La lunga marcia alla societa di mercato
La via non capitalista dell'Oriente. Una discussiarpartire dal volume «Adam Smith a Pechino» div&mni Arrighi edito da
Feltrinelli La tesi dello studioso italiano sulllissi dell'egemonia statunitense come sintomo dieléadel capitalismo storico
andrebbe problematizzata alla luce dei tanti cttindlociali esplosi nella Cina contemporanea
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E un libro importante, quello di Giovanni Arrigliid & un libro che spiazza, fin dal titolo: Adam 8na Pechino
(Feltrinelli, pp. 464, euro 38). Chi lo prendessenano reduce dalla lettura di Shock Economy, diigKlein
(Rizzoli editore), potrebbe in verita trovarlo ped banale: I'Adam Smith che compare nel titoloygezebbe
probabilmente quel lettore, sara certo il mandamdeale di Milton Friedman, il genio del male cheyitato da
Deng Xiaoping in Cina nel 1980 e nel 1988, pianttedi il seme della malapianta del neoliberismamgpgliato
in Cile nel 1973 e destinato negli anni successiudrire un po' ovunque sul pianeta.
Ma certo quel lettore strabuzzerebbe gli occhralte alle tesi presentate in particolare nel seo@apitolo del
libro di Arrighi, dedicato alla «sociologia storidaAdam Smith»: l'autore della Ricchezza delleio@iznon
gioca qui la parte del «cattivo» della storia, rddigttura quella del «buono», del teorico di utiea ¥naturale»
nello sviluppo dell'economia di mercato che saretibta radicalmente negata nei decenni successiai d
traiettoria seguita dall'Europa, e in primo luogdla Gran Bretagna. Di pit: quest'ultima traieticgarebbe stata
guella analizzata e criticata come capitalisticidax, mentre la via «naturale» nello sviluppo ‘detbnomia di
mercato teorizzata da Smith sarebbe stata unanvia gapitalistica». Ancora di piu: questa via «oapitalistica»
era quella che stava dipanandosi in Asia oriemeleXVIIl secolo, all'insegna di una «rivoluzioreustriosa»
dai caratteri del tutto diversi dalla «rivoluzioimelustriale» inglese. E infine: la Cina di oggipprio quella che
ha le sue origini nelle «riforme» di Deng Xiao Ripgtrebbe ricollegarsi a quel modello «virtuosdare
coincidere la fine dell'egemonia statunitense ist¢sa-mondo del capitalismo storico nientemenoccimela fine
del capitalismo stesso.
La grande divergenza
Occorrerebbe ben altro spazio di quello qui dispdmper discutere nel dettaglio queste tesi dighir Basti
dire, tuttavia, che esse dialogano in modo proetutton gli sviluppi degli studi smithiani (penso egempio, per
guel che riguarda I'ltalia, ai lavori di Adelinoai) e con una gran mole di letteratura storid&strivoluzione
industriosa» nell'Asia orientale, cresciuta netiimi anni soprattutto in Giappone (il lettore itlo ha a
disposizione, su questi temi, il libro di Kennettnfieranz, La grande divergenza. La Cina, I'Eurdpanascita
dell'economia mondiale moderna, Il Mulino, 2004ipdRo: occorrerebbe discutere nel dettaglio ledesirrighi
appena evocate. Esse hanno comunque il pregiocaeshécabile che siano recepite in questo sensoetiere a
soqquadro (di costringere a verificare continuasielat mappa dei concetti con cui la sinistra chaisie
«radicale» ha interpretato e criticato negli ultamni, tanto teoricamente quanto politicamente, la
«globalizzazione capitalistica». «Neoliberismo» gasoltanto uno di questi concetti: e la parolatotteli
riassume. Non che sia un termine privo di ognitafikia chiaro. Ma certo, nell'uso che ne vieressp fatto esso
rischia di perdere ogni connotazione analiticajdiirsi a parola buona per invettive tanto generighanto
inefficaci. Giovanni Arrighi, che polemizza a quesiguardo con lo studioso statunitense David Haragette in
discussione questo uso: ed é una delle tante liggeoicui Adam Smith a Pechino € un libro imporgant
Ve ne sono altre, tanto sotto il profilo storicaagto sotto il profilo politico. Dal primo punto dista il lavoro di
Arrighi contribuisce a ristabilire in modo incontextibile la rilevanza strategica di colonialismorgerialismo
per lo sviluppo economico del sistema-mondo cagited (la «grande divergenza» richiamata precenfeante
pone un problema che viene risolto, per dirla gvbr con la conquista britannica dell'lndia e @gderre
dell'oppio contro la Cina). Dal secondo punto 8ia&j offre una chiave fondamentale per compreridere
formidabili opportunita che, tra l'altro come esitintro-intenzionale della (contro)rivoluzione «rataristica», si
presentano oggi ai Paesi emergenti sulla scenapiditica e dell'economia mondiale. La «nuova Rengpb che
Arrighi vede potenzialmente formarsi oggi attornguello che definisce il «consenso di Pechino»gikago
nell'’epilogo del volume, a differenza del movimed#i non allineati nel secondo dopoguerra «puo litats e
utilizzare il mercato globale come strumento depeiazione dei rapporti di potere tra Nord e Sud».
Vale a questo proposito quel che si & detto inqutesza: anche questa € una tesi importante, cielded
discussa in profondita. Occorrerebbe, per farferdorrere I'analisi minuziosa offerta da Arrighgdella che gli
pare la fase terminale della crisi dell'egemoratusiitense all'interno del sistema mondo capitetissancita a
suo giudizio dalla sconfitta del progetto neocoalinferno irakeno. E d'altronde una tesi - quelh declino
dell'egemonia statunitense - con cui i lettori diighi sono familiari quantomeno dalla pubblicazatfi Il lungo
XX secolo (Il Saggiatore, 1996). Lo spostamentsediAsia del «centro» dell'economia mondiale,agializzato
in quel volume, trova qui una serie di confermea@ppsito degli spettacolari tassi di crescita d€lilaa e a



proposito del ruolo chiave che la Cina stessasstaraendo come «creditore» degli Usa. E questo i jsu cui
il discorso di Arrighi & certo spesso molto coneinte, anche se sarei portato a mettere in diseuesbiso che fa
(pur con molte osservazioni e cautele criticheladgtessa categoria di «centro» e la persistemencieazione
nazionale dei capitali sulla cui base si svilugEo ragionamento.

Vi saranno altre occasioni per sviluppare quegimreamento, che interroga in profondita la teoga«ticli
egemonici» sviluppata da Arrighi e da altri espdinéella cosiddetta teoria del sistema-mondo. Lastjone su
cui vorrei concludere questo confronto con il nublm di Arrighi € tuttavia un'altra. E riguarda $tessa
categoria di capitalismo da lui utilizzata. Gi&siisto che «capitalismo» non coincide con «ecoadatni
mercato»: € un punto su cui agisce la grande leztorica di Ferdinand Braudel, secondo cui il tedipimo si
determina nel punto di congiunzione tra Stato étalap tra Stato e «accumulazione senza limitieghiale», per
riprendere la formula marxiana. Sennonché vi dtua'formula marxiana, quella secondo cui il cdpitaun

«rapporto sociale» antagonistico.
Le retoriche dell'armonia
Arrighi, raffinato conoscitore di Marx, lo sa befiepur non citando questa formula ne mostra l'a€i quando
insiste, sulla traccia dell'importante lavoro divBey Silver (Forces of Labor. Workers' Movementsl a

Globalization since 1870, Cambridge University Brés corso di traduzione per Bruno Mondadori)lssul
straordinaria rilevanza delle lotte operaie nekdatnare la dinamica della crisi in Occidente nagii Settanta
del Novecento. E un‘indicazione di metodo, che paré accantonata quando il discorso si conceuti@Gina

contemporanea.

Adam Smith a Pechino € un titolo carico di sigrificCome viene spiegato nel primo capitolo, srispl titolo
di un lavoro di Mario Tronti, Marx a Detroit (1973 dunque allude all'intensita del confronto diigtri con
l'operaismo italiano. Nell'ultima parte del volum@gella appunto dedicata alla Cina contemporan®ayxiani
«segreti laboratori della produzione» che Tronévavriscoperto a Detroit sembrano tuttavia compietge
dimenticati, cosi come la determinazione antagicaistei rapporti di produzione su cui lo sviluppoese degli

ultimi anni si e fondato. «Accumulazione senza spssamento» nelle campagne, persistente influenza
dell'eredita della rivoluzione, economia mista, pem@tive, alta qualita del lavoro (per richiamdoiae delle
formule utilizzate da Arrighi per descrivere I'eocama cinese di oggi) finiscono per comporre un goatvvero
un po' troppo simile alle retoriche dell'«<armongeposte dalla nuova leadership cinese (quellaudiintao e
Wen Jiabao) per risultare credibile. Tanto chendoanelle ultime quattro pagine di questa partevdiime
(«contraddizioni sociali del successo economicble}tore si trova di fronte alla descrizione diauiormidabile
«proliferazione di lotte sociali tanto nelle arebane quanto in quelle rurali», non pué mancadodiandarsi a
che cosa sia dovuta questa straordinaria conflttisociale. E puo finire per pensare che sia afipuna
conflittualitd meramente sociale, priva di radiel Rsuccesso economico».
Soggettivita in formazione
Sia chiaro: anche nell'ultima parte del libro drighi vi sono spunti di grande interesse. Ma proper discuterli
e svilupparli € bene a mio giudizio ripartire daamalisi delle lotte di classe in Cina che ci consali
cartografare i rapporti di produzione su cui il egsso economico» si fonda; nonché di individuatian
composizione del lavoro vivo che a quel successisponde il profilo frastagliato ed eterogeneaida
soggettivita in formazione i cui movimenti sono waaiabile decisiva per ragionare sul futuro d€lina.
Nonché, sia detto sobriamente, del mondo.
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